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Abstract: A total of 26 species of Siphonophora were collected near the surface layer (0-3 m) at 25 sampling
sites during four oceanographic cruises carried out in February, March, May and August 1991 in the Mexican
Caribbean Sea. Plankton trawls were performed during day and night, in oceanic and neritic waters. Highest
siphonophore densities were recorded in February (2 067 org./1 000 m3) and lowest in August (1 226). The
species composition found agrees, in general, with that previously reported in the' 0-200 m layer. The most abun-
dant species during the surveyed period were Abylopsis eschscholtzi, with a mean density of 433 org./1000 m3,
followed by Chelephyes appendiculata (431) and by Diphyes bojani (394). None of the remaining species
recorded showed densities over 90. Diphyes bojani was confirmed as consistently more abuudant than D. dispar
in the Caribbean, while this relation is inverse in the Gulf of Mexico. Abylopsis eschscholtzi and C. appendicu-
lata dominated particularly during the dry season, when the other common species decreased. The neritic
Muggiaea kochi was collected far offshore possibly as a result of the intense mixing process of the area. Mean
diversities/cruise values varied between 2.32 y 3.04, and were similar to those previously recorded in the zone.

Key words: Siphonophora, Cnidaria, zooplankton, Mexican Caribbean Sea

Los sifonéforos son organismos holoplanc-
ticos, carnivoros y con una amplia distribucién
tanto vertical como horizontal en todos los
océanos; se les considera uno de los grupos mas
abundantes del zooplancton marino.

Los sifonéforos del Caribe mexicano han
sido estudiados sélo recientemente en los tra-
bajos de Gasca (1990, 1997 a,b) y de Gasca y
Sudrez-Morales (1989 a,b, 1991). Hay estudios
anteriores en zonas aledafias del Mar Caribe y
Golfo de México (Juarez-Fernandez 1965, Al-
varifio 1972, 1974, Vasiliev 1974, Stepanjants
1975, Gasca 1993); en ellos se proporcionan
datos sobre su composicién, distribucién hori-
zontal y vertical, su abundanciay ecologia.

El Caribe mexicano se ubica en la Hoya
de Yucatdn, en la costa oriental de la Peninsu-
la de Yucatan; la plataforma continental €n es-
ta zona es angosta, en donde se alcanzan pro-
fundidades de hasta 1 000 m a s6lo 20 km de
la costay de 3000y 4 000m a 100 km (Sver-

drup et al. 1942). La Corriente del Caribe, do-
minante en esta zona, fluye hacia el oeste-no-
roeste a través del Caribe y aumenta su veloci-
dad al llegar al Canal de Yucatdn, en su paso
hacia el Golfo de México. Existe una contraco-
rriente en la zona sobre la plataforma caribefia
de la Peninsula de Yucatan que fue estudiada
por Merino (1986) para el mes de octubre de
1983. Existe un giro anticiclénico entre el Ca-
nal de Yucatdn y el Banco Misteriosa que al
parecer es de cardcter permanente (Berberian
y Starr 1976). Se considera que el Caribe esta
bien estratificado y que existe poca mezcla en-
tre sus capas (Gordon 1967). La capa donde se
efectué este estudio es parte de la llamada
Agua Supetficial Tropical que abarca los pri-
meros 50-100 y se caracteriza por tener una sa-
linidad relativamente baja. Este estrato se deri-
va de la zona de convergencia intertropical,
donde la precipitacién excede la evaporacién
(Worthington 1971). En este trabajo se presen-
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ta la informacién sobre las variaciones espa-
ciales y temporales de los sifonéforos recolec-
tados en la capa superficial (0-3 m) de la por-
cién mexicana del mar Caribe durante 1991.
Esta zona permanece ain poco estudiada en
cuanto a su fauna planctica y su circulacién.

METODO

Las muestras analizadas provienen de los
cruceros Caribe I, Caribe II, Caribe III y Cari-
be 1V, realizados en el mar Caribe durante fe-
brero (nortes), marzo, mayo (secas) y agosto
(lluvias) de 1991 a bordo de los buques Dra-
gaminas 12 (febrero), 04 (marzo) y 05 (mayo y
agostc) de la Secretaria de Marina de México.
Se cubrié una red de 25 estaciones neriticas y
ocednicas de la zona entre la Isla Contoy y el
Banco Chinchorro (entre los 86° 11’y 87° 36’
Wylos 18°12’y 21° 33’ 13” N). Las muestras
fueron recolectadas en el estrato 0-3 m, en
arrastres diurnos (06:30-18:30) y nocturnos
(18:31-06:29), con una red de boca cuadrada
con malla de 0.33 mm provista de un flujéme-
tro para la cuantificacién del volumen de agua
filtrado. Las muestras se fijaron y preservaron
en una solucién de formol al 10 % amortigua-
da con borato de sodio. Las salinidades fueron
registradas con un refractémetro. Los sifonéfo-
ros fueron separados en su totalidad de la
muestra original, identificados con los trabajos
de Totton (1965) y Sears (1954) y cuantifica-
dos segin lo recomendado por Sudrez-Morales
y Gasca (1991). Con los datos de abundancia
por especie se integrd una matriz de datos que
fue analizada con el programa “ANACOM”
(de la Cruz 1971) para el célculo de la diversi-
dad (de Shannon-Wiener) y el agrupamiento
de estaciones afines (Indice de Bray-Curtis).

RESULTADOS

Las ‘temperaturas observadas en la superfi-
cie del agua variaron de 26 a 27.5 °C en marzo,
de 27 229 °C en mayo y de 28 a 29 °C en agos-
to (no hay datos para febrero); las salinidades re-
gistradas para febrero, marzo y mayo variaron
entre 35y 36 PSU y en agosto entre 34 y 36 PSU.

Con respecto al nimero total de zooplanc-
teres capturados en el drea de estudio, los sifoné-
foros ocuparon entre el 29 y el 5 lugar en abun-
dancia global durante los cruceros analizados.

Se recolectaron 26 especies de sifonéfo-
ros en los cuatro cruceros analizados (Cuadro
1). El nimero de especies encontradas por cru-
cero fue de 23 en febrero y agosto, 21 en mar-
zo y 17 en mayo. La densidad promedio de si-
fontforos por mes (en org./l 000 m?) fue de
2067 en febrero, 1470 en marzo, 1502 en ma-
yoy 1226 en agosto. Las maximas y minimas
abundancias promedio mensuales de cada es-
pecie se sefialan en el Cuadro 1.

Las especies mds numerosas, tomando en
cuenta todos los cruceros y sumando las dos
formas, fueron Abylopsis eschscholtzi (433
org./1 000 m?), Chelophyes appendiculata
(431), Diphyes bojani (394), A. tetragona (88),
Bassia bassensis (80), Eudoxoides spiralis
(52), D. dispar (46) y Muggiaea kochi (11).
Las densidades promedio/crucero de estas es-
pecies se presentan en la Fig. 1. Las especies
mas frecuentes considerando todos los cruce-
ros y las dos formas fueron A. eschscholtzi
(presente en 98 % de las estaciones de mues-
treo), B. bassensis (90 %), A. tetragona (88%),
D. bojani (86%), C. appendiculata (83%), D.
dispar (713%) y E. spiralis (69 %). Las fre-
cuencias mensuales se grafican en la Fig. 2.

En el cuadro 2 se presentan las abundan-
cias promedio (y la desviacion estdndar) de los
sifon6foros de las muestras diurnas y noctur-
nas; asi como el nimero de muestras de cada
grupo. Casi todas las especies se capturaron en
los muestreos diurnos (excepto L. meteori).
Los organismos que no se capturaron en la no-
che fueron V. glabra, S. quadrivalvis, L. hots-
pur, las eudoxias (E) de M. kochi y las colonias
poligastricas (CP) de E. hyalinum.

Distribucion general de las especies
mas abundantes: Abylopsis eschscholtzi estu-
vo ampliamente distribuida en toda la zona de
estudio y fue un poco mds numerosa cerca de
las bahias y en la zona sur del Banco Chincho-
rro y la Isla Cozumel. Las E siempre presenta-
ron mayor densidad que las CP y se presenta-
ron en todos los meses de muestreo.
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CUADRO 1
Especies recolectadas y sus abundancias promedio para cada uno de los cruceros. Densidad promedio y frecuencia
porcentual promedio de aparicién en todo el ciclo de muestreo.
En negritas los valores mds altos y subrayados los mds bajos por especie (excepto si es cero)
Abundancia promedio (org/1000m*) frec.(%)
Especies/Cruceros Caribel  Canbe II Caribe Il Caribe [V Caribes [-1V
febrero marzo mayo agosto promedio
Agalma okeni Eschscholtz, 1825 0.70 0.49 0.36 0.93 0.62 10.12
Nanomia bijuga (Chiaje, 1841) 0.34 0.00 0.41 0.69 0.36 4.84
Amphricaryon acqule Chun, 1988 0.36 0.00 0.00 0.31 0.17 234
Vogtia glabra Biegelow, 1918 0.30 0.00 0.00 0.00 0.07 1.09
Sulculeolaria quadrivalvis Blainville, 1834 0.00 0.00 0.00 0.35 0.09 1.25
S. biloba (Sars, 1846) 1.77 0.00 0.00 0.31 0.52 5.60
§. turgida (Gegenbaur, 1853) 031 0.21 1.70 0.30 0.63 7.56
§. chuni (Lens & van Riemsdijk, 1908) 11.30 2.61 10.47 4.84 7.30 40.78
S. monoica (Chun, 1888) 3.76 249 3.20 6.04 3.87 30.99
Diphyes dispar Chamisso & Eysenhardt, 1821 34.71 13.48 10.59 8.79 16.89 69.51
D. dispar * 67.63 12.12 2147 15.99 29.30 76.94
D. bojani (Eschscholtz, 1829) 336.36 268.15 61.64 144.64 202.70 §7.44
D. bojani * 294.50 221.22 57.20 190.97 190.97 8375
Lensia campanella (Moser, 1925) 5.85 0.96 0.00 0.93 1.93 1691
L. cossack Totton, 1941 6.69 4.62 1.17 3.34 3.95 32.63
L. hotspur Totton, 1941 0.26 0.22 0.00 0.35 0.21 3.81
L. subtilis (Chun, 1886) 2.36 1.31 0.00 0.00 0.92 5.50
L. meteori (Leloup, 1934) 0.00 1.28 0.00 0.00 0.32 2.94
Muggiaea kochi (Will, 1844) 23.28 2.20 6.73 10.74 10.74 3175
M. kochi * 0.64 0.00 0.00 0.00 0.16 217
Chelophyes appendiculata (Eschscholtz, 1829) 291.72 188.87 129.23 144.72 188.64 87.66
C. appendiculata * 178.69 9.59 519.81 263.34 242.85 77.52
Eudoxoides mitra (Huxley, 1859) 6.68 4.36 0.93 1.56 3.38 20.51
E. mitra * 9.13 4.34 2.57 1.88 4.48 31.60
E. spiralis (Bigelow, 1911) 16.26 59.30 29.80 10.96 29.08 63.53
E. spiralis * 17.52 3143 33.82 8.76 22.88 73.58
Ceratocymba leuckarti (Huxley, 1859) 0.34 0.20 0.76 0.46 044 6.31
C. leuckarti * 1.04 0.27 0.00 0.57 0.47 7.23
Abyla haeckeli * Lens & van Riemsdijk, 1908 2.79 0.50 1.51 0.34 1.28 14.46
Abylopsis tetragona (Otto, 1823) 62.68 54.08 30.88 20.35 42.00 91.25
A. tetragona * 88.73 54.78 31.74 8.34 45.90 83.91
A. eschscolizi (Huxley, 1859) 89.15 67.42 65.75 3948 64.45 98.75
A. eschscholtzi * 408.99 347.29 43541 278.20 367.47 97.50
Bassia bassensis (Quoy & Gaimard, 1834) 28.07 40.66 14.12 20.41 25.82 85.97
B. bassensis * 74.04 75.46 30.60 36.67 54.19 93.69
Enneagonum hyalinum (Quoy & Gaimard, 1834) 0.00 0.18 0.00 0.71 0.22 272
TOTAL 2067 1470 1502 1226

* Eudoxias

Abylopsis tetragona en general se distri-
buyé en toda la zona de estudio, aunque en
agosto sélo se recolect6 en la mitad de las esta-
ciones. En general se capturaron menos CP que
E. En febrero aparecieron mas E en las estacio-
nes cercanas a la costa que en las ocednicas.

Diphyes bojani se presentd con elevada
densidad en toda la zona de estudio durante los
cuatro meses de muestreo, aunque en mayo

disminuyé ligeramente tanto en nimero come
en frecuencia.

Las CP de Diphyes dispar fueron menos
frecuentes en agosto. Las E fueron mds esca-
sas durante mayo. En general esta especie fue
menos abundante y se presenté en menos esta-
ciones que su congénere D. bojani.

Las CP de Chelophyes appendiculata apa-
recieron en toda la zona de estudio en febrero y
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Fig. 1. Abundancias promedio por crucero de las ocho es-
pecies mds abundantes.
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Fig: 3. Frecuencia porcentual por crucero de las ocho es-
pecies mas abundantes.

marzo y disminuyeron un poco su distribucién
en mayo y agosto; las E, por el contrario, casi
no fueron capturadas en marzo y aumentaron su
distribucién y abundancia en mayo y agosto.

Eudoxoides spiralis no tuvo una distribu-
cién tan amplia como las especies anteriores;
en marzo se present6 sélo alrededor del Banco
Chinchorro y en agosto inicamente en 8 esta-
ciones. Las E fueron ligeramente mas numero-
sas que las CP en febrero y mayo, y mas fre-
cuentes en los cuatro meses de muestreo.

Muggiaea kochi estuvo presente en el
40% o mds de las estaciones de febrero y ma-
yo; también se presenté en cuatro estaciones
de los cruceros de marzo y agosto. Se distribu-
y6 tanto en estaciones cercanas o sobre la pla-
taforma como en estaciones plenamente oceé-
nicas.

Bassia bassensis se presentd con.una dis-
tribucién mds amplia en febrero, aunque su dis-
tribucién fue amplia en todos los cruceros. Las
E siempre fueron més frecuentes que las CP.

Diversidad: En febrerc el Indice de Di-
versidad (en bits/individuo) vari6 entre 2.348 y
3.486 con un promedio de 3.038. En marzo los
valores de diversidad estuvieron entre 0.991 y
3.499 con un promedio de 2.877, en mayo en-
tre 1.686 y 3.307 con promedio de 2.324, el
mads bajo de los cuatro cruceros. En agosto el
intervalo de la diversidad estuvo entre 3.531 y
2.04, con un promedio de 2.647. La dominan-
cia s6lo en una estacién en todo el estudio fue
mayor a 0.6, siendo los promedios de 0.249,
0.304, 0.374 y 0.276 para los Caribes I-1V, res-
pectivamente.

El andlisis de agrupamiento de Bray-Cur-
tis produjo, para el Caribe I, tres grupos de loca-
lidades y dos para los demas cruceros (Fig. 3).
Las densidades promedio, las especies mas abun-
dantes y el promedio de especies por estacién pa-
racada crucero se presentan en el Cuadro 3.

DISCUSION

El niimero total de especies encontrado en
este trabajo (26) es semejante al encontrado en
otros trabajos realizados en la zona mexicana
del Caribe (Alvarifio 1974, Gasca 1990, 1997b).
Este niimero es mayor al encontrado en otros es-



GASCA: Sifonéforos de aguas superficiales del mar Caribe mexicano 117

CUADRO 2

Promedio de abundancias ( desviacion estdndar) y
niimero de estaciones diurnas y nocturnas efectuadas por crucero

Crucero Abundancia Abundancia Nimero de
: diurna nocturna estaciones
org./1 000 m3 org./l 000 m> diurna/nocturna
Caribe 1 1917 = 1367 2780 = 1581 19 4
Caribe 11 1389 + 695 1586 + 1005 10 7
Caribe III 1221 = 1261 2023 + 1068 13 7
Caribe IV : 1164 + 1738 1344 + 495 13 7
‘ CUADRO 3

Cuaracteristicas relevantes de los grupos preducto del andlisis de agrupamiento de Bray-Curtis

Crucero Grupo Abund. (X)
Caribe I 1 92

11 802

111 2331
Caribe 11 I 840

11 2179
Caribe I11 1 569

11 2243
Caribe IV 1 239

11 1886

tudios en aguas superficiales del mar Caribe en
donde sdlo se encontraron nueve (Owre y Foyo
1972) y siete especies (Michel y Foyo 1976).

Las abundancias promedio para los dis-
tintos meses analizados fueron muy homogé-
neas y semejantes a las encontradas anterior-
mente en la misma zona (Gasca 1997b, Gasca
y Sudrez-Morales 1991) aunque la capa de
agua en la que se tomaron las muestras en este
estudio fue mucho mds reducida. En abril de
1985 se registré una densidad promedio de 864
org./1 000 m? en esta zona del Caribe (Gasca y
Sudrez-Morales 1991) la cual es incluso un po-
co menor a la encontrada en cualquiera de los
meses estudiados en este trabajo.

El nimero promedio de sifonéforos en-
contrado en este estudio durante el mes de
agosto (1 227 org./1 000 m3) es menor a la
encontrada en la misma zona en agosto de
1986 (1 568 org./1 000 m?) (Gasca 1997) y
en verano (julio) de 1984 (1 569 org./1 000

# especies (X)

Especies mds abundantes

7 A. eschscholtzi D. bojani
9 A. eschscholtzi D. bojani
12 D. bojani C. appendiculata
10 A. eschscholtzi D. bojani
10 D. bojani A. eschscholtzi
7 A. eschscholtzi C. appendiculata
10 C. appendiculata A. eschscholtzi
6 A. eschscholtzi C. appendiculata
9 C. appendiculata D. bojani

m3) (Gasca y Sudrez-Morales 1991). Esto
puede deberse a que el estrato de muestreo de
este crucero es mucho mds reducido que el de
los estudios antes referidos (0-200 m), y a
que las lluvias (presentes durante el mues-
treo) disminuyeron la salinidad y las condi-
ciones favorables en la capa mds superficial
para la presencia de estos organismos.
Alvarifio (1974) no registré a Bassia bas-
sensis en el Caribe y Michel y Foyo (1976) la
describieron como rara; en este trabajo fue en-
contrada como una de las mds abundantes, con
las mayores densidades tanto de CP como de E
en marzo, y las minimas dos meses después.
Esta especie ha sido encontrada con sus maxi-
mas abundancias tanto en invierno (Moore
1953), como en verano (Gasca 1990, 1993) en
el Golfo de México y ahora durante la prima-
vera en el Caribe. Esto apoyaria la suposicion
de que la distribucién temporal de esta especie
puede no estar definida por la estacionalidad,
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sino por otros factores como la disponibilidad
de alimento o la disminucién de especies ¢om-
petidoras (Gasca 1993).

Eudoxoides spiralis, considerada una for-
ma invernal y primaveral (Moore 1953, Vasi-
liev 1974, Gasca, 1990 y Gasca y Sudrez-Mo-
rales 1991), que puede presentarse en el Golfo
de México como la especie mads abuﬁdante
(Gasca 1993), tuvo sus mayores densidahes en
marzo y mayo, aunque en este estudio ocupé
entre el 4° y el 7° lugar en abundancia. De ma-
nera semejante, Gasca (1997b) la encoﬂtro en
sexto lugar en abundancia en agosto de 1986;

esto indica nuevamente diferencias entre el
comportamiento ecoldgico de las especies en-
tre el Golfo de México y el mar Caribe.

Diphyes bojani se vuelve a registrar en el
Caribe con mayor abundancia que su congéne-
re D. dispar, tal como fue observado por Gas-
ca y Sudrez-Morales (1991) y Gasca (1997b).
Contrastacon lo que se haregistrado en el Gol-
fo de México, donde la situacidn es a la inver-
say D. dispar puede ser incluso la especie mas
abundante (Vasiliev 1974, Gasca 1990, 1993).

Por otro lado, D. bojani fue dominante en
laépocade lluviasy se presenté menos nume-
rosa en el mes mds seco (mayo), aunque atin en
este mes fue una de las tres especies con mayor
densidad. Las maximas abundancias de D. dis-
par se han registrado en las aguas superficiales
del Mar Caribe, donde su intervalo de distribu-
cién es de 0-50 m (Michel y Foyo 1976).

Michel y Foyo (1976) indicaron que D.
dispar parece estar restringida a aguas superfi-
ciales en el Caribe, A. eschscholtzi a los 50 m
superiores, A. tetragona, C. appendiculata, D.
bojani y E. spiralis alos 100 m superiores y E.
mitra puede ser comin a varias profundidades
desde la superficie hasta los 250 m. Sus datos
sugieren que A. eschscholtzi 'y D. dispar pue-
den ser mads tolerantes a aguas con baja salini-
dad y que son mds estenotermas comparadas
con las otras especies.

Aunque las especies encontradas con ma-
yor abundancia en este trabajo son caracteristi-
cas de las aguas Tropical Superficial y Subtro-
pical Subsuperficial, altamente variables, los
meses de secas (marzo a mayo o junio) son, al
parecer, los menos favorables para el desarro-
1o de todas las especies. S6lo algunas de ellas,
las m4s tolerantes a mayores intervalos de sali-
nidad y temperatura, logran mantener a sus po-
blaciones, e incluso incrementarlas (produ-
ciendo las mayores abundancias de sifonéforos
en esos meses) posiblemente como resultado
de una menor competencia. Estas especies son
Abylopsis eschscholtzi'y Chelophyes appendi-
culata de las cuales se encontraron las maxi-
mas abundancias de fases eudoxia en esa épo-
ca, lo que indica que se encontraban en plena
reproduccion.
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Muggiaea kochi, una especie tipicamente
neritica (Totton 1965) fue encontrada tanto en
la zona neritica como en la ocednica y tan ale-
jada de la costa como en la estacién 7, a 50 km
de la costa més cercana y donde la profundidad
del fondo alcanza 1170 m. Se ha visto este
efecto en otros grupos del zooplancton en esta
zona (Segura-Puertas y Ordéiiez-Lépez 1994,
Sudrez-Morales y Gasca 1996, 1997, Gasca
1997b) y se ha atribuido a los procesos de mez-
cla, lo angosto de la plataforma, la dindmica
costa-océano y a las caracteristicas de la circu-
lacién en el Mar Caribe. Destaca en este senti-
do el giro anticiclénico en la zona del Canal de
Yucatdn, el cual estaria llevando aguas de la
costa hacia la region ocednica. Es urgente rea-
lizar més estudios de la circulacién de las ma-
sas de agua en la zona cercana a las costas me-
xicanas en esta drea, para comprender los pro-
cesos hidrograficos locales y su efecto en las
comunidades pléncticas.

Las agrupaciones de estaciones sélo re-
flejan la abundancia de las especies en las dis-
tintas zonas. Las estaciones de los distintos
grupos estuvieron dispersas por toda la zona
de estudio.

En el Caribe I las CP de Diphyes bojaniy
Chelophyes appendiculata y las E de A. tetra-
gona fueron mds abundantes durante la noche
y en el Caribe III resalté una mayor abundan-
cia de Sulculeolaria chuni, S. monoica, D. bo-
Jjaniy E. spiralis, y de las CP de A. tetragona
durante la noche. A ellas se debe la mayor
abundancia promedio registrada durante la no-
che en esos cruceros.

Los valores de diversidad fueron mads ba-
jos que los registrados para la zona sur del Ca-
ribe mexicano para agosto de 1986 en donde el
promedio fue de 3.34 bits/individuo (Gasca
1997b), pero més altos que los encontrados en
la misma zona y en otras aledafias en distintas
épocas (Gasca y Sudrez-Morales 1991, Gasca
1993). La dominancia fue, salvo raras excep-
ciones, menor a 0.5, lo que indica una buena
cantidad de especies y reparticién de las abun-
dancias entre ellas.

Tanto la composicién de especies como su
abundancia, diversidad y dominancia encontrada

en este estudio, estd indicando que esta delgada
capa de los primeros 3 m del mar Caribe estd po-
blada por los mismos sifonéforos y en cantida-
des semejantes que en los primeros 200 m.

RESUMEN

Se identificaron 26 especies de sifonéfo-
ros recolectadas en el estrato superficial (0-
5m) de 25 localidades, durante cuatro cruceros
realizados en la zona mexicana del mar Caribe
en febrero, marzo, mayo y agosto de 1991.
Los arrastres se efectuaron tanto de dia como
de noche, en estaciones neriticas y ocednicas,
con una red de boca cuadrada con malla de
0.33 mm. La mayor abundancia de sifonéforos
se observé en febrero (2067 org./1 000 m?) y la
minima en agosto (1226). Las especies y sus
abundancias coinciden, en general, con las en-
contradas en el estrato 0-200 m; las mas abun-
dantes fueron Abvlopsis eschscholtzi con 433
org./1000 m3, Chelophyes appendiculata (431)
y Diphyes bojani (394); ninguna de las demds
especies recolectadas alcanzé mas de 90 org./1
000 m3. Diphyes bojani se encontré nuevamen-
te mas abundante que D. dispar en el Mar Cari-
be, a la inversa de lo que ocurre en el Golfo de
México. Abylopsis eschscholtzi y C. appendicu-
lata dominaron en la zona, especialmente en los
meses de secas, cuando las demads especies dis-
minuyeron su abundancia. Se encontr6 a la es-
pecie neritica Muggiaea kochi en estaciones
muy alejadas de la costa posiblemente debido a
los intensos proceso de mezcla en la zona. Las
diversidades promedio por crucero variaron en-
tre 2.32 y 3.04 y fueron semejantes a las en-
contradas anteriormente en la zona.

Palabras clave: Siphonophora, Cnidaria,
zooplancton, Caribe mexicano
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